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  چکیده 

ــترش سـ ـ يل به فرزندآورير، کاهش تماياخ يهادر دهه  ــت يو گس  يفرزنديب  يهااس
ه، در نظر انـ اهي ـداوطلبـ ه  يهـ ــفـ اب  ،اخلاق  يفلسـ ازتـ د  يبـ ه در ي ـ  يجـ ــت؛ ازجملـ ه اسـ افتـ

ــت  يهادگاهيد  ــ يزانه. مقالهيتولدس ــر به بررس ــتدلال بروس بلک يانتقاد  يحاض ــا  اس ش
ــرط ياکه در مقـاله  ختـهپردا ــت شـ ــکـال در فرزندآور  يبنـدبا عنوان «کاربسـ »، با  يپاسـ
اسـت احتمال  يماهان، مدعپاسـکال و اصـل عدم تقارن مک ياز سـاختار شـرط  يريگ بهره

ــدن فرزند در عذاب ابد ث  يرا از ح  يار اندک، فرزندآورياحتمال بسـ ـ  ي، حتيگرفتارش
موظف به   ،ياخلاقاز نظر  ، افراد  يشـدن فرزندآورکشـد. با ناموجهيبه چالش م ياخلاق
ازميا عقيتجرد  ه منظر يلين مقاله با روش تحليا .هسـتند يسـ ، اسـتدلال بلکشـا را از سـ
د م د:ينقـ اي ـپاول،    کنـ دهـ ذ  يامـ اپـ ذميتعم  :همچون  ،يرفتنينـ ــم  يريپـ ام تصـ ه تمـ ا ميبـ   يهـ
ــت روزمرهيو اختلال در ز  ياخلاق ــوفـان اخلاق بـا يف  ييمبنـا يهـامخـالفـت  ، دوم،سـ لسـ
ژه در ســنت  يو، بهياتياله يبا مبان  يناســازگار چون اصــل عدم تقارن و ســوم،  ياصــول
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لام، فرزندآورياز د .متفاوت از خلود در عذاب يرهاين و وجود تفس ـيوالد نه   يدگاه اسـ

خلقت اسـت و   يمانهيا، فطرت انسـان و طرح حکياز سـنت انب يک خطر، بلکه بخش ـي
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تي، اخلاق باروري، فرزندآوري، جلوگيري از اخلاق    :يدیکل واژگان بارداري، زيسـ

  .عقيم سازي، تولد ستيزي
  

   

  
  
  : ي طرف مکاتبهنویسنده   *
  ی ن طرقیر راستیام

رضو:  آدرس ميخراسان  مقدس،  مشهد  دان  ی، 
پرديآزاد فردوسی،  دانشگاه  مشهد،    ی س 

، گروه فلسفه  یات و معارف اسلامیدانشکده اله
  . رانیا، یو حکمت اسلام

  9177948974 : ی کد پست
  051  - 38805929: تلفن

Email: arastin@um.ac.ir 
  
  
  
  

  مقاله:  یآدرس ده
ت تدلال اخلاق  يانتقاد یا. بررسـ ین طرقیراسـ ا   یاسـ بلکشـ

دآوریـعل  اريه فرزنـ ــکی. اخلاق و تـ ؛  1404ران.  یا  یخ پزشـ
18)20 ،(1-15  .  

  
  

DOI: 10.18502/ijme.v18i21.20176 
  

 

 21، مقاله شماره 18،  دوره  1404، سال رانیا  اخلاق و تاریخ پزشکی
 

 17/03/1404تاریخ دریافت:  

 17/08/1404تاریخ پذیرش: 

  01/09/1404تاریخ انتشار: 

  

 [
 D

O
I:

 1
0.

18
50

2/
ijm

e.
v1

8i
21

.2
01

76
 ]

 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 ij
m

e.
tu

m
s.

ac
.ir

 o
n 

20
26

-0
6-

09
 ]

 

                             1 / 15

mailto:arastin@um.ac.ir
http://dx.doi.org/10.18502/ijme.v18i21.20176
https://ijme.tums.ac.ir/article-1-6944-fa.html


  ي ه فرزندآوری بلکشا عل   ی استدلال اخلاق  ي انتقاد  ی بررس  :  راستین طرقی   2
 

 
Website: http://ijme.tums.ac.ir 

 

  
   قدمهم

مظاهر مشارکت    نیتريادیاز بن  یکیبه عنوان    ،يفرزندآور
در   در  نشیآفر  امرانسان  همواره  جا   ینید  ي هاآموزه ،    گاهیاز 

است.   شده یتلق عتیشر مقاصد از یکیبرخوردار بوده و  یخاص
 ي بلکه امر  ،یعیتنها امر طبتولد انسان نه  ،یمیابراه  يهادر سنت 

غا و  است.  ی تلق  مند تیمقدس  فرزند   شده  قرآن،  و    ه یهددر 
خداوند متعال  اله 1«هبه»  نعمت  ز  ی،   ي الهیوس 2ی زندگ  نتیو 

  دانسته شده است. 4مؤمنان  و اءیسنت انب و ، 3نسل يبقا يبرا
که در    دهندینشان م   یتیجمع  يهاپژوهش  گر، ید  يسو  از
رو به    وستهیپ   يروند  یدر سطح جهان  يفرزندآور  ریاخ  يهاسال

دا باست  شتهکاهش  ام  ،ياقتصاد  یثباتی.  آ  دی کاهش    نده، یبه 
زنان، اشتغال آنان، و   لاتیسطح تحص  شیدر ازدواج، افزا  ریتأخ
اصل  یتیجنس  يبرابر عوامل  م  ی از  فرزندآور  ل یکاهش   ي به 

ا  در).    1،2(  هستند چالش  نیکنار  و    یاخلاق  يهاتحولات، 
 مطرح و ارزش تولد انسان    تیدرباره مشروع  زین  يدینوپد  یاتیاله

و    اریتولد و رنج، اخت  انیمانند نسبت م  یی هااست؛ پرسش  شده
اله  ن،یوالد  تیمسئول اخرو  یعدالت  سرنوشت  فرزندان،   يو 

به   اله  يجد  طورامروزه  ز  یفلسف  اتیدر  اخلاق  وارد    یستیو 
اشده از  انظام  يواکاو  رو، نیاند.  تبچالش  ن یمند  و   ن ییها 
  يبرا  يضرور  یگام   ،ینیدو برون  ینیددرون  ی اقناع   يهاپاسخ

  ژهیو  به   ،است  نده یاخلاق و نسل آ  مان،یا  انیم  یوستگیحفظ پ 
 .است روبرو یتیجمع بحران با کشور که یطیشرا در

 
،  72:اء ی؛ انب53، 50، 49، 19، 5:می؛ مر34:می؛ ابراه 89؛ انعام:38عمران :آل .1

  49:ي؛ شور43،  30؛ ص:100؛ صافات:27؛ عنکبوت:90
  6؛ إسراء: 46کهف: .2
  72نحل:. 3

  5) يزیتولدست(  سمیناتالیآنت  ن،یدر حوزه فلسفه اخلاق و د
د  ژهیوبه منظر  پ  6بناتار   د یویاز    از   ی کی  عنوان  به   ،او  روانی و 

  نسل  دیتول  و  يفرزندآور  مسئله  يبرا  زیبرانگچالش  يهاانیجر
است.   گرفته  قرار  توجه  عنوان    کتابمورد  با   بود  «بهتربناتار 

  نیا  در  يدیکل  متون  از  یکی )،  3(  م» یآمدینم  وجود  به  هرگز
و    کی   در 7شا بلک  بروس.  است  نهیزم خلاقانه    ادامه  درمقاله 

  6-5:می؛ مر74فرقان:. 4
5. antinatalism 
6. David Benatar 
7. Bruce P. Blackshaw 

 يدیکل يهاامیپ
  اســـتدلال بلکشـــا،    ییمقاله با نقد مبنا  نیا

پاسـکال   يبندنو از شـرط  يهااز خوانش یکی
ــدآور  فـرزن اخـلاق  حـوزه  در  ــالـش    يرا  چ ــه  ب

 ــ ــف دهیکش ــؤال   ریآن را ز  یو اعتبار فلس س
 برده است.

 اســــتـدلال    قبولرقـابـلیغ  يامـدهـای ـپ  لی ـتحل
آن را   یو اخلاق  یعمل يهاتیبلکشــا، محدود

 ماتیو تصـــم یتیجمع يهااســـتیســ ـ  يبرا
 .سازدیم انینما يفرد

 اســــتــدلال  مقــالــه ارائــه  و   یاخلاق  يهــابــا 
  يفرزنـدآور   یاخلاق  تی ـاز مشــــروع  ،یاتی ـاله

ــف ینیدر برابر بدب   یدفاع کرده و نوع  یفلس
عرضــــه   ســــمینـاتـالیبـه آنت  »ی«پـاســــخ بوم

 .کندیم
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  یعنی  ییا یفرادن  يو البته با تمرکز بر رنجها  ،يفکر  انیجر  نیهم
استفاده  فراتر نهاده و با    ی گام  ، ياز عذاب ابد  یرنج جاودان ناش 

  عذابشده است که احتمال    ی پاسکال، مدع   یشرطکاربست  از  
 ی اخلاق منظر از را يفرزندآور نده،یفرزند آ يجهنم برا در يابد
 ي بندشرط   ياثر، از الگو  نیا  در شا  بلک  .)4(  سازدیم  رموجهیغ 

 ارزش معادله    کیکه در    کند یو استدلال م   ردیگیپاسکال بهره م 
شدن فرزند به عذاب    دچاراحتمال اندك    ی، حتمحتمل  یاخلاق

ناموجه جلوه دهد.    ینظر اخلاقمرا از    اواست تا تولد    یکاف   يابد
  ي خطر  نیچن  قبال   در  را  نیوالد  یاخلاق  تیمسئول  نیاو همچن
  تنها  که  کندیاستدلال، ادعا م  نیو بر اساس ا  داندیم  ریانکارناپذ

  .يسازمیعق ا یو است تجرد ا ی یاخلاق راه
مستقل   يانامهانیپا  ایهنوز مقاله    ،یفارس  یعلم   يدر فضا

  حال،   ن یا  با .  است  نشده  منتشر  شا بلک  هید نظرنق  ا ی  و   شرح  در
  اشاره  قابل  يفرزندآور  اخلاق   و  يزیتولدست  با  مرتبط  اثر  چند
روحاناست خوشدل  س  و  ،ی:  مقاله    یمکانیدهقان    یپژوهشدر 
 ح یرباره ترجد  بناتار  د یوید  افتیره  نقد   و   یبررس:  نبودن  لتی«فض
در مقاله   يعلو و  ،ی زدانی ،یمیرح و  ،)5( »افتنین وجود یاخلاق
)  6(  »يفرزندآور  به   نانهیبدب  يهانگاه  یشناسب ی«آس  ی شیهما

  مقاله  زیاند. وجه تماپرداخته   ي ضد فرزندآور  کردیبه موضوع رو
  يکه برا  است  بلکشا  مقاله  نقد  بر  تمرکز  آثار،  نیا  به  نسبت  حاضر
پاسکال  بار،ن ینخست از    يفرزندآور  هیعل   یاستدلال  دفاع  در  و 
قرار   یمورد نقد و بررس آن در تجرد و   يسازمیبودن عق یاخلاق

مبان  نیا  .ردیگیم نقد  با  ارزش  نه  ،يزیتولدست  ی مقاله  از  تنها 
دفاع م  دیتول  یات یو اله  یاخلاق ارائه مبان  کند،ینسل    یبلکه با 

  يهایدر رفع نگران  تواند یبه شبهات معاصر، م  استوار در پاسخ

 
1. Decision theory 

جوان مؤثر باشد.    يهازوج  ژهی وها، بهخانواده  یو معرفت  یاخلاق
س  نیهمچن منظر  د  یرهنگف  ي گذاراست یاز  پژوهش    ،ی نیو 

ارتقاء گفتمان    ،یآن را دارد که در آموزش عموم  تیحاضر ظرف
وجود انسان در نظام    گاه یجا  نییو تب  ،يدرباره فرزندآور  ینید

 کند.  فایا ینقش یخلقت اله

 کار روش
مطالعه    هیاست و بر پا  یل یتحل-یفیپژوهش توص  نیروش ا

  ن یاست. در ا  افتهیسامان    یفلسف- یو استدلال عقل  ياکتابخانه
نو بهره  سندهیچارچوب،  منابع    يریگضمن  در    اول  دستاز 

اله و  معاصر  اخلاق  با    ،یاسلام  اتیفلسفه  تا  است  کرده  تلاش 
ارز  م یمفاه  یمنطق  لیتحل محتوا  يساختار  ی ابی و   یی و 

مورد نظر بپردازد.    دگاهی مختلف به نقد د  يهاجنبه  از  ها،استدلال
اصل بخش  دو  از  به    لیتشک  یمقاله  نخست  بخش  است:  شده 

بروس    دگاهی د  ی اخلاق  یو مبان   يساختار نظر  نییو تب  یبازخوان
  يپاسکال در مسأله فرزندآور يبندبلکشا در باب کاربست شرط

تحل به  دوم  بخش  و  دارد؛  با    دگاهید  نیا  يانتقاد  لیاختصاص 
ادب  هیتک اله  یفلسف  اتیبر  اسلام  ژه یوبه  ،یات یو  سنت    ،ی در 
  . پردازدیم

ستدلالنخست:  بخش شا بروس بلک یاخلاق ا
 تجرد و يسازمیو به نفع عق يفرزندآور هیعل

 ن یاز مشهورتر  ی کیپاسکال    یشرط  ا ی  يبنداستدلال شرط
  در.  است  خداوند  به  باور  از  دفاع  در   حجتاقامه    يها براتلاش
 1م یتصم  هینظر  اصول  از  پاسکال  استدلال،  نیا  یسنت  نسخه

  باورمانو    می: اگر به وجود خدا باور داشته باشکندیاستفاده م
پاداش  زین باشد،  (بهشت).   شودیم  بمانینص  ت ینهایب  یصادق 
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باش   بهاگر   داشته  باور  خدا  وجود    خدا   ی لو  میوجود  واقع  در 
ضرر باشد،  شده  زیناچ  اریبس  ينداشته    بهاگر    اما .  میامتحمل 

باش نداشته  باور  خدا  باشد،    خداو    میوجود  داشته  وجود  واقعاً 
  میوجودش باور نداشته باش  بهو اگر    م،یدار شیدر پ   يابد  یرنج

به دست    موقت  یمنفعت  صرفاً،  باشد  نداشته  وجود  واقعاً  زین  خداو  
 ان یو ز  است  تینهایب  مانیا  ی. از آنجا که سود احتمالمیاوردهآ

  جانبکه    کندیاقتضا م  میاست، عقل سل  ینامتناه   زین  مان یعدم ا
 .میریبگ را مانیا

  ي انهیپاسکال را در زم  یدر مقاله خود ساختار شرط  بلکشا
  بلکشا،  گمان  به.  بردیم به کار    يفرزندآور  یعنی کاملاً متفاوت  

دارد،   شهرت  يسازم یتصم  هینظر  به  که  پاسکال  یشرط  استدلال
 1افعال  محتمل  یاخلاقو محاسبه ارزش    ی ابیارز  يبرا  تواند یم
  ياگر فرد  د به دنبال آنست که نشان ده  بلکشا.  رود  کار  به  زین

باور داشته    مانانیایب  يبرا (ECT) 2يابدبه وجود عذاب آگاهانه  
گاه  آن  است،  جیرا  ی نید  يهاسنت  از  ياریکه در بسچنان  ، باشد

  بود،  خواهد  یمنف اریبس يفرزندآور يبرا محتمل یارزش اخلاق
خواهد بود و نجات    مؤمن   ندهیآ  فرزند  میباش  مطمئن  آنکه  مگر

  .افتیخواهد 
اصل  يریگم یتصم  هیپاسکال به زبان نظر  هیشرط  یساختار 

ساده ا  شکل  ن یتردر  برا  نیبه  امکان  چهار  که  است    يصورت 
  وجود  خدا   ا یآ  نکهی، بسته به اشودیم   فرض انسان    یینها  تیوضع
  و  سود  صرفاً  اگر  ندارد؛  ای  دارد  مانیا  فرد  نکهیا  و  نه،  ای  دارد

مطابق    جهینت  م، یریبگ  نظر  در  را  حالت  هر  از  حاصل  منفعت
  قابل تصور خواهد بود.  1جدول 

  

 
1. Expected moral value of actions 
2. Eternal conscious torment 

  خدا  وجود درباره يبند شرط محتمل  سود - 1  شماره جدول
  ندارد  وجود خدا  دارد  وجود خدا  

وجود    يشرط بر رو
  ) G(  داشتن خدا

سود محتمل  
  ) ∞(  تینهایب

  یسود محتمل جزئ
)c(  

وجود    يشرط بر رو
  )NG(  نداشتن خدا

  یسود محتمل جزئ
)a( 

  یسود محتمل جزئ
)b (  

  
  میکن  انتخاب  را  يانه یگز  د یبا   ما   که  د یگویم  میتصم  هینظر

به ارمغان    مانیرا برا محتمل  و   انتظار  مورد  ارزش  نیشتریب  که
اختصار  اگرورد.  ایب علائم  فوق،    يبه  ن  pجدول  عنوان   زیرا  به 

  4آنگاه مجموع سود مورد انتظار  م،یوجود خدا اضافه کن 3احتمال 
)E  (عدم   ای   خدا   وجود  يرو  يبندشرط  حالت   دو   از  ک ی  هر  از  

  :است يبندصورت قابل شکل نیا به خدا
E (G) = p ∗ ∞+ (1 − p) ∗ c = ∞ 
E (NG) = p ∗ a + (1 − p) ∗ b = d 

اندك  هرچند  خدا  وجود  احتمال  که  آنجا  در    از  اما  باشد، 
سود    نیا  شود،یم  تینهایب  يمنجر به سود   ،صورت درست بودن

سود مورد انتظار از    یعنی  مقابل،  نهیگزنسبت به    يشتریوزن ب
    )، دارد. d( خدا نبودبر  شرط

  ،يبندشرط   هر  از  حاصل  انیز  دادن  دخالت  با  توانیم  حال
  کرد.  تیتقو  شیپ  از شیب  يرا به نفع خداباور نیشیپ  جهینت

  با  خدا وجود درباره يبند شرط محتمل  سود -  2شماره جدول
  محتمل  يهاان یز دخالت

  ندارد  وجود خدا  دارد   وجود  خدا  - 
رو  بر  وجود    يشرط 
  ) G(  داشتن خدا

سود محتمل  
  ) ∞(  تینهایب

محتمل    انیز/سود
  ) c(  یجزئ

رو  بر  وجود    يشرط 
  ) NG(  نداشتن خدا

محتمل   انیز
 ) ∞-(  تینهایب

محتمل    انیسود/ز
  ) b(  یجزئ

  

3. Probability 
4. Expected utilities 
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 وجود   يرو  بر  کردن  شرط  محتمل  سود  که  شودیم  اثبات
  يرو  بستن  شرط  از  محتمل  انیز  همچنانکه  است،   ی نامتناه  خدا
 احتمال   يخداباور  پس  است،  تینها یب   خدا  وجود  عدم 

  . است يترمعقول
E (G) = p ∗∞+ (1 − p) ∗ c = ∞ 
E (NG) = p ∗−∞+ (1 − p) ∗ b = −∞ 

ــتدلال میتعم ــکال اس  يفرزندآور اخلاق به پاس

 خداباوران يبرا
  يفرزندآور  مسئلهاستدلال را به    ند یفرآ  نیهم سپس   بلکشا

؛ که در  کندیم  يبندو در دو مرحله آن را صورت   ددهیم  میتعم
  .شودیادامه شرح م

  انسان   فرزند  تولد  محتمل سود  و  ارزش.  الف
برخ  ابتدا  اساس  پا  ي آمارها  یبر    فرض)،  7(  دارینسبتاً 

  متولد  خداباور  ومادر  و  پدر  کی   از است  قرار  که  يفرزند  کندیم
  زین  او  و   رفتهیپذ  را  نیوالد  يباورها  دارد  احتمال  درصد  60  شود،

  زدن  پس  با  دارد  احتمال  درصد  40  و   شود  مؤمن  يفرد  ندهیآ  در
  اساس بر  حال. شود خداناباور   يفرد  خود،  نیمتد خانواده د یعقا

 سود   از  يبندصورت  ن یا  با  ما   خداناباوران،   يابد  عذاب  فرضشیپ 
  : میهست مواجه)  FC(1  ندهیآ فرزند محتمل انیز و

E (FC) = 0.6 ∗ ∞ + (1 − 0.6) ∗ (−∞) = ? 
  شمارگان  ندیبرآ  جوابحاصل  نبودن  منتج  به  توجه  با  که
.  ماندیم  ی باق پاسخ یب  معادله  ت، ینهایب ی منف و  ت ینهایب مثبت

 به  نسبت  نیوالد  یاخلاق  تیمسئول   و  ستین  ماجرا  همه  ن یا  اما
  .د یگشای م  يفرزندآور  مسئله  به   را  يگری د  دید  هیزاو  نده،یآ  فرزند
  انسان   فرزند تولد  محتمل  یاخلاق  ارزش.  ب
توان ارزش یم  نیهمچن  ، پاسکال  یشرطمشابه    یستدلالا  با

 
1. A future possible child’s 

محاسبه    را  يفرزندآورمربوط به    ماتیمورد انتظار تصم  یاخلاق
را   گر ید  ی منظور، لازم است اصل و مفهوم  نیا  يبرا  البته.  کرد

ف  یبرخنزد    که  زین فرزندآور   لسوفانیاز  مسئله  در    ي اخلاق 
بند  رفتهیپذ کار  به  است  تقارن  یعنی  م، یشده   »که اصل «عدم 
  تقارن،  عدم   اصل  طبق.  شد  ارائه)  8( 2ماهانمک بار توسط    نیاول

  :شودیمطرح م ي دیدو گزاره کل
  ندارد   ستنیداشته باشد که ارزش ز  يایزندگ  يگر فردا.  1
لذت  ش یهارنج  یعنی( (زم  شی هابر  کند)،   يسازنهیغلبه 

 .است نادرست  یاخلاق نظر از يفرد نیچن جادی) ايبرا

زندگ.  2 ا  يفرد  ی اگر  باشد،  خود  ن یارزشمند  خود    يبه 
  .ستیاو ن جادی) ايسازنه ی(زم يبرا ی اخلاق یلیدل
برا  میتوانیم تقارن  عدم  اخلاق  نییتع  ياز  مورد   یارزش 

  اگر.  میاستفاده کن  يفرزندآورمربوط به    ماتیتصم  يانتظار برا
  یمحتمل  یمنف  جهینت  يبه فرزندآور  م یتصم  ،خاص  طیتحت شرا

  یشود  زندگ   باعث که   باشد   داشته دنبال به  نده یآ  فرزند  يبرا  را
  نیوالد  میتصم  ینداشته باشد، آنگاه ارزش اخلاق  ستنیاو ارزش ز

  -طیشرا  ریبا فرض ثابت بودن سا-است و    یمنف  يبه فرزندآور
اگر تصم  یراخلاقیغ   یمیتصم   فرزند  تولد  هب  میاست. برعکس، 

  او  یزندگ  که  دارد  همراه  به  را  یمثبت  جهینتخاص،    طیتحت شرا
م ارزشمند  اخلاق   کند،یرا  است  نیوالد  میتصم  یارزش    ،صفر 

  یاخلاق  لیدل  امر،  نیاست که ا  روشن  ،عدم تقارن  اصل  طبق  رایز
  .  کندیشخص فراهم نم  کی جادیا) يسازنه ی(زم يبرا

  ، يعذاب ابد  یاتیاله  فرضشیپ   به  توجه  با   و   اساس  نیا  بر
(عذاب جهنم) مواجه باشد،   يبا احتمال رنج ابد   ندهیآ  اگر فرزندِ

ارزش   ن یخواهد بود و ا  یمنف  ار یبس  يفرزندآور  یارزش اخلاق

2. McMahan 
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مقدار    Mکه در آن،    م،یدهینشان م   M-را با نماد    یمنف  یاخلاق
که اخلاقاً    يگریاز موارد د  يعذاب ابد  رایاست، ز  يادیز  اریبس

  ،یذهن   د یشد   تیمانند معلول  ست یمجاز ن  يبه فرزندآور  میتصم
حت  دتریشد  اریبس است.  احتمال    یو بدتر  فرزند    ی مانیایباگر 
  در  ٪40  همان(مثلاً   او کم باشد  مانیدر برابر احتمال ا  ندهیآ

ارزش   تینها یب  ل یدل  به  ، )درصد  60  مقابلِ جهنم،  رنج  بودن 
تصم  یاخلاق فرزندآور  میمحتمل  همچنان   ،)  ME(C)( 1 يبه 
 :ماندیم ی باق یمنف

EM (C) = 0.6 × (1 - 0.6) × (−M) = −0.4M 
  ی ، ارزش اخلاقاستبزرگ    اریبس  يعدد M نکهیبا توجه به ا

اگر احتمال  یحتماند،یم  یباق یهمچنان به شدت منف محتمل
  يعدد ME (C)باشد، باز هم  کی نزد  100٪فرزند به    بودن  مؤمن

  و بزرگ خواهد بود.  یمنف
  ن یدر ا  يفرزندآور  به  میتصمکه    دهدینشان م  جهینت  نیا
عذاب ابد و  ستیمجاز ن  طیشرا از نظر  (ECT) يمعتقدان به 

هستند (با فرض ثابت    يموظف به اجتناب از فرزندآور  یاخلاق
 را   يسازمیعق  ایاز دو راه تجرد و    یکی  دی) و باطیشرا  ریبودن سا

  .  نندیبرگز

 یاحتمال ينقدها به بلکشا پاسخ
قبول به    رقابلیغ   ياریبس  يبرا  يریگجه ینت  نیاز آنجا که ا

  و  کندیم  انیب  را  یاحتمال  ينقدها   ادامه  در  بلکشا  رسد،ینظر م
  . دهدیم  پاسخ آنها به

 یاخلاق  تیمسئول 

    :دارد شرط دو یاخلاق تیمسئول
مسئول است که بر آنها  يامور يفرد تنها برا  :شرط کنترل اول،

 
1. The expected moral value of the decision to have a 
child 

    ؛دارد تسلط
معرفت  دوم، فرد  ی شرط  پ   ی زمان:  از  که  است    يامدهایمسئول 

  . باشد آگاه  خود عمل یاحتمال
از دو    کیفرض فقدان هر    با ممکن است ادعا شود که    پس

  تسلط   ندهیآ  درفرزند خود    يبر باورها   نیوالد  نکهیا  یعنی-شرط
ن  نکهیا  ای  وندارند،   آگاه  فرزندشان  عاقبت   توان یم  -ستندیاز 

  يفرزندآور  بر  یمبنومادر  و    پدرامروز    میگرفت که تصم  جهینت
استدلال    نینظر بکشا، ا  از  اما .  ستین  یراخلاقیغ   عنوان  چ یه  به
 عنوان   به  ستیکاف  کنترل،  شرط  خصوص  در.  ستیکننده نقانع
 ي ریگهمه   کیدر زمان    يبه فرزندآور  میتصم  میکن  فرض  مثال

احتمال وجود دارد که فرزندان متولد   نیا  و  دهدیرخ م  سرخجه
در    شوند؛ تولد    بد   يجد  يبهایدوران مبتلا به آس  نیشده در ا

نقص    جهیمادر و در نت  ينسبت به ابتلا  نیگرچه والد   ط،یشرا  نیا
  ،یبه لحاظ اخلاق   اما،  دارند  ی اندک   اریبسنوزاد تسلط و کنترل  

  یالزام)  نامطلوب  طیشرا  در  دمثلی(تول  اجتناب از عمل پرخطر
 آنچه  به نسبت تا  موطفند  اخلاقاً آنها رسد ی. بلکه به نظر ماست

  شدن  برطرف  زمان  تا  کردن  صبر  و  انتظار  ی عنی  -دارند  تسلط
واقع    اقدام  -يریگهمه در  و  جلوگ  ازکنند  ب  ير یخطر    اکنند. 
والدحیتوض  نیهم فرزندآور  د یبا  ن ی،  عدم  عذاب   ، يبا  خطر  از 
  دیعقا  به  نسبت  آنها  گرچه  رایز  ،کنند  يریجلوگ  شانفرزند  يابد
  ا ی  و  يفرزندآور  به  نسبت  اما  ندارند،  یتسلط  فرزندشان  ندهیآ

  . دارند ی کاف تسلط  آن، عدم
که تنها    دهد یبلکشا پاسخ م  زین  ی معرفت  شرط  خصوص  در

  ی نید  آموزه  از  که  هستند  مبرا  تیمسئول  از  نیوالد  یدر صورت

  که  گونههمان  ، (جهنم) کاملاً ناآگاه باشند  يابد  عذابمربوط به  
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پ  ،يریگهمه  مثال  در از  واقعاً  ا  يامدهایاگر  در  فرزند    ن یتولد 

ا  یتیدوران آگاه نباشند، اخلاقاً مسئول . اما  ستین  شانیمتوجه 

  . رسدیم نظر  به اندك  اریبس یاحتمال نیچن

 ی اله  دستور

تقارن  گرچه عدم  اصل  زندگ  کی  نکهیا  ،طبق    یفرد 

  جادیا  يبرا  یاخلاق  لیخود دل  يداشته باشد، به خود  يارزشمند

نم فراهم  فرد    يبرا  يگرید   ی اخلاق  ل یدلا  د یشا  ماا  کند،یآن 

باشد  کی  جادیا داشته  وجود    کی  وجود  نمونه،  عنوان  به  ؛ فرد 

اله مسئول  نیوالد  تواندیم  يفرزندآور  يبرا   یدستور  از   ت ی را 

انجام    دراطاعت از دستور خدا    رایز  کند،   ياقدام مبرّ  ن یا  یاخلاق

  . رسدیارزشمند به نظر م یکار، از نظر اخلاق  نیا

اگر  بلکشا  پاسخ  :N  اخلاق ارزش  عنوان  به  از   یرا  اطاعت 

برا خدا  بگ  يفرزندآور  يدستور  نظر  اخلاق  م، یریدر    یارزش 

 ر ی) به صورت زME(C)به داشتن فرزند (  میتصم  يبرا  محتمل

  : شودیم
EM(C) = 0.6 ∗ N + (1 − 0.6)∗(−M) = 0.6 ∗ N − 0.4M 

کن  یحت فرض   مثبت  ارزش  خدا  دستور  از  اطاعت  میاگر 

(N) دل به  هم  باز  بس  M  نکهیا  لیدارد،   ی بزرگ  اریعدد 
جهنم)،    در  يو رنج ابد  عذاب  جهت  در  اقدام  یاخلاق  رزشاست(ا

اخلاق  ندیبرآ منف  يفرزندآور  یارزش    ممکن.  شودیم   یبشدت 
 ی تخلف از فرمان اله  یارزش اخلاق  دی است گفته شود که ما با

ن  EM(~C)  یعنی کن  زیرا  اگر    م،یمحاسبه  صورت،  آن  در 
از عذاب    زین  نیشود که خود والد   ن یاز خدا منجر به ا  ی نافرمان

  خواهد  یمنف  بشدت  زین  ME(C~)) رنج ببرند، آنگاه  ECT(  يابد
  .بود

  را  یمشکل  یاله  دستور  که  دهد یم  نشان  ن یا:  بلکشا  پاسخ

به    کند،ینم  حل منجر  خود  د  کیبلکه  دوگانه    و  گریمعضل 
  . شودیم نحلیلا

پژوهشها، آن    یبلکشا، بر اساس استناد به برخ  گرید  پاسخ
اسلام) نشان    ت،یهودی  ت،یحی(مس  ینیمتون د  یاست که بررس

مطابق    جه،یو در نت  ستین  ینی دالزام    کی  يفرزندآورکه    دهدیم
د ن  دگاهی با  معقول  خداباوران،  افراد  ستیاکثر  از   يکه  که 

  . شوند يابد عذاب  دچار کنند،یم زیپره يفرزندآور

  ی اجتماع ریتأث
فرزند بر جامعه  محتملمثبت   راتیتأث لیدل به يفرزندآور

مثال، اگر در   يبرا  .است  ارزشمند  و  یاخلاق  يامر  نده،یآ  در
خ  کی  ی شخص  ندهیآ جان    س یتأس  هی ریموسسه  که  کند 
ا  ها ون یلیم دهد،  نجات  را    يبرا  ی اخلاق  لیدل  کی  نینفر 

 واهد بود. خ او جادیا بودن موجه

  نده ی: اگر در آکندیصدق م  زین  هیقض  نی: عکس ابلکشا  پاسخ
  لیدل  کی  ن ینفر باشد، ا  هاونیلیمسئول گرفتن جان م  یشخص
جلوگ  موجه  يبرا  یاخلاق بود.    يریبودن  خواهد  آنها  وجود  از 

کس وجود  از  قبل  نم  ،یالبته،  جهان   ریتأث  میتوانیما  بر  را  او 
شخص    کیرا که    یمحتمل  يها تعداد جان  د یبا  نیبنابرا  م، یبدان

مثبت    ریآنها تأث  بر  يبه نحو  ای   رد، یبگ  ا یممکن است نجات دهد  
کن  یمنف  ای محاسبه  تخممیبگذارد،  دشوار   نیا  نی.  موضوع 
مثبت    یی نها  جهینت  میکن  فرضهر صورت اگر    دربود، اما    واهدخ

م ا  مییبگو  میتوانیباشد،   ي برا  یاخلاق  لیدل  کی  نیکه 
وجود    يارزشمند بود.    آوردنبه  خواهد  در    نیع   درآنها  حال، 

در  ودخ یبار زندگ کی يشخص حداکثر برا کیحالت،  نیبهتر
از افراد    يبر تعداد محدود  یمثبت   ریسال)، تأث  100(مثلاً    ایدن

با ارزش   سهیمثبت در مقا  ریتأث   نیا  محتمل  یدارد. ارزش اخلاق
آنها،    يابد  رنجوجود و احتمالاً تجربه    جاد یا  یمنف  اریبس  یاخلاق
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مثبت   راتیتأث  مااگر فرزند    یخواهد بود. پس حت  زیناچ  اریبس
مقا  ندهیآ  در  يمحدود در    يابد  رنج  خطر  با  سهیداشته باشد، 

  .است زیناچ اریبسبه واسطه او،  گرانی د يبرا ایاو  يبرا

 هانانسا فرجام  از  لیبد  ي رهایتفس 

استدلال    يجد  ينقدهااز    یکی   تواند یم   بلکشا به 
عذاب    يهابرداشت  به  نسبت  باور  و  انسان  فرجام  از  متفاوت 

 :اند از. دو نمونه مهم عبارتباشد ياخرو

 ا  :1یی نابودگرا به  جا  مانانیایب  نکهیباور    عذاب  ي به 

 .شوندینابود م و  روندیم نیصرفاً از ب ،يابد

  هاانسان  همه  تی نها   در   نکهیباور به ا  :2ییگراشمول 

 .افتینجات خواهند 

ا  کدام  هر د  نیاز  عذاب    رفتهی پذ  دگاهی دو  آنگاه  شود، 
اخلاق  تینهایب ارزش  و  شده،  حذف  معادله   ي برا   محتمل  یاز 

 ي خواهد کرد. در آن صورت، فرزندآور  رییشدت تغبه   يفرزندآور
  .را به همراه ندارد ی نامتناه يریخطرپذآن  گرید

بسبلکشا   پاسخ ا  ياری:  به  خداباوران  باور    هادگاهید  نیاز 
  یرو، تا وقت  نیدارند. از ا  د یها تردآن  یدر مورد درست  ا یندارند  
دار (ECT) يابد  عذاب  و  رنجباور به   صورت  به  یحت  -دوجود 
و    است   ی باق  خودقوت    بر  یستدلال پاسکال ا  همچنان  -احتمال

. بلکشا از  ماندیم  یباق   یهمچنان منف  يفرزندآور  یارزش اخلاق
  )9( 4جکسون   حیتوض  مطابق  که  کند یاستفاده م 3«باور»مفهوم  

دق  کی  از  عبارتست احتمال    قینگرش  سطح   نان یاطم  ایکه 
. به گمان بلکشا،  دهدیم  نشان  راگزاره    کیفرد نسبت به   یذهن

 
1. Annihilationism 
2. Universalism 
3. Credence 
4. Jackson 

  يفرزندآور  يبراما    يریگمیرا در تصم  ي دیجد  ی دگیچیباورها پ 
  محتمل  یاخلاقارزش    ن،یشیمطابق اصول پ  رایز.  کنندیم   جادیا

 به  ییگراشمول و ییابودگران ه یاساس نظر برداشتن فرزند  يبرا
برابر  ، اعتقاد دارند  ECTکه به   یکسان  يو برا است صفر بیترت
حال،    ن یاست. با ا  یبزرگ  اریعدد بس  M، که در آن  0.4M-با  

  د یوجود داشته باشد، با  هینظر  3هر    یکه احتمال درست  یمادام
 همچنان   عادلهم  جه،یهر سه را در محاسبات لحاظ کرد و در نت

  اگر  داد؛  خواهد  نشان  يفرزندآور  يبرا  را  ینیسنگ  یمنف  ارزش
P(A)  نابود به  ما  به    P(U)  ،یی گراباور  ما  و    ییگراشمولباور 

P(ECT) ورد م یباشد، آنگاه ارزش اخلاق يباور ما به عذاب ابد 
  خداباوران عبارت است از: يداشتن فرزند برا يانتظار برا

EM(C) = P(A)∗0 + P(U)∗ 0 + P(ECT) ∗ (−0.4M) 
  یبزرگ  اریعدد بس  زین  Mو    ستیصفر ن  P(ECT)انجا که    از

خواهد    یمنف  اریبس  يفرزندآور  ی است، پس ارزش محتمل اخلاق
و اصل   پاسکال   م یتصم  هینظر  بیبا ترک،  يبندبه عنوان جمع  بود.

 :رسدیم   زیبرانگچالش  ياجه ی به نت  بلکشاماهان،  عدم تقارن مک
مؤمن باشند    يخواه افراد  -آگاه هستند  ي که از عذاب ابد  ی کسان

حت خواه  ح  - رباورمندیغ   یو  عدم    یاخلاق  ثیاز  به  متعهدند 
  زین  ی اخلاق  تعهد   نیبه ا  يوفادار  يبرا  ی . تنها راه عمليفرزندآور

  .5ی اقدامات پزشک قیاز طر يساز میعق ا یاست و  ی تجرد دائم ای

ــ و نقددوم:  بخش ــا دگاهید یبررس  درباره بلکش

 يفرزندآور
  نیا  در.  است  یبررس  قابل  یمختلف  جهات  از  بلکشا،  استدلال

 از  يریشـگیپ  اثریطولان  يهاروشمذکور توسـط بلکشـا،   جینتا  به توانیم .5
اردار د  LARCs(  يبـ اننـ تیا  و(IUD) يودیيآ) مـ اردار  مپلنـ  يضـــدبـ

(Contraceptive Implant) افزود هم را.  
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  ، یینقد مبنا   اول، :  میپردازیم   ي و  دگاه ید  نقد  به  وجه   سه  از  مقاله
سوم،    ،یاتیاله  ملاحظات  ثیح  از  نقد  دوم،  ق یازطر  نقدو 

  . رشیپذ رقابل یغ   يامدهایپ 

  ) اخلاق  فلسفه  ثیح(از    یی مبنا  ي نقدها.  الف
 است  شده   نهاده  بنا  تقارن  عدم  اصل  يمبنا  بر  بلکشا  استدلال

  نیا  اصل  دو  از  کی  هر  بتواند  ی کس  اگر  ،) 2(  او  خود  اذعان  به  و
 ه یعل  او   استدلال  کرهیپ   بر  يجد   ي نقد  ببرد،   سؤال  ریز  را  قاعده 

  یاخلاق غرب  لسوفانیاز ف  ياریساخته است. بس  وارد  يفرزندآور
تنها به چند نمونه از ،  3جدول شمارهاصل مخالفند و در    نیبا ا

  . رودیاشاره م یضمن ای  و حیصر ي ها و نقدهامخالفت نیا

  در فلسفه اخلاق بر اصل عدم تقارن  ییمبنا  ينقدها - 3  جدول شماره
    اشخاص مرتبط نوع نقد و  شرح مختصر 

  ی جاد زندگی ستند و معتقدند که ایبا اصل عدم تقارن موافق ن   يمردم عاد  ،)6(  ماهان   مک   يادعا  خلافبر
   ).10(  مطلوب باشد یتواند از نظر اخلاقیز میخوب ن 

ار اســــازگـ عموم  ينـ ــهود  شـ ا    یبـ
  1رزیاسپ

1 

بهتر است  شتریکه هر چه تعداد انسانها ب   ست ین معنا    ن یا   به  دگاه ید  ن یا هرچند     در   یول)،  11(  باشد، الزاماً 
  ي فرزند  تولد  يبرا  یلیدلا  ،یاخلاق  ثی ح  از  توان یم.  داندیم  مطلوب  یاخلاق  ثیح  از   را  انسان  یزندگ  مجموع 
بر اساس  یهمچن  .)12(  دارد  یخوب   یزندگ  که  داشت توان  یم  ) PB) (13(2  يفرزندآور  ياصل سودمندن 

  يبرا  الزام  کی   یاخلاق  ثی ح  از  و  است  مندارزش  است،  گرانید   مانند  ای   بهتر  که  يتولد فرزند  جه گرفت کهینت
 .شودیمبالقوه محسوب   نِی والد

د از منظر   انقـ   3ی اخلاق   ییگرادهیـفـ
 6کاهان و  5ساولسکو  ،4هارمن

2  

افراد موجود    ر آن بر یبر اساس تأثتنها    را   عمل   ک ی  یا نادرستی   یدرست اخلاق    در  7محور شخص  ي هادگاهید
  چ یه  ،اعمال بر افراد خاص  راتیتأث  ینیب شیو در صورت عدم امکان پ  )14(  ندنکینده قضاوت میا آی در حال  

نم  یاخلاق  تعهد عامل  فرد  متوجه  داما  ).  9(  دندانیرا  قبال    یما حت  محور، شخص  ي هادگاهی بر اساس  در 
بستگ  يافراد ما  به  وجودشان  اما  داشت  نخواهند  وجود  دار ین   دارد  یکه  تعهد  از    توانیم  لذا  ).15(  میز 

  ستن یکه ارزش ز   يایبه زندگ  ی: اگر با آوردن کودکگفت  سخن  يفرزندآور تعهدات مربوط به    انیم 8«تقارن» 
  میا به او سود رسانده  میارزشمند وارد کن  ي ایاو را به زندگ  اگر   بیبه همان ترت  م،یرسان یم  بیندارد به او آس

 .)17( خطاست  ی از نظر اخلاقک زوج ی توسط   يو عدم فرزندآور )16(

ــاس   اســ ــر  ب ــد  ــق ــظــرن ــن ات  ی
  محوررشخصیغ

 9تیپارف

3  

).  16(  آنهاست  اراده  و  خواستبرخلاف    گرانینرساندن به د  بیآس  يبرا   یکننده تعهد اخلاق  انی ب   ب،یاصل آس
 .ستندین مسئول ن ی د باشد، والدزناز انتخاب خود فر  ی ان ناشی اگر ز  و خواست»،   اراده   «برخلاف   د یقبا توجه به  

اس ان بیاصـل آسـ  نقد بر اسـ   10ی رسـ
 11یمگن

4  

اخلاق  يمبناها قضاوت  درباره  متضاد  گاه  و    يارضا  ات ی نظر  ا ی  12انه یگرا لذت  ات ی نظرهمچون    ی گوناگون 
ارز 13لات ی تما کار  زندگیخ  یاب ی،  بودن  دشواری  ی ر  با  را  فرد  م  يک  نظر)11(  سازد یمواجه  طبق  ات  ی . 
شخص زندگمحور،  لیتما بداند،  یاگر خود  مطلوب  را  واقع  نی ااش  معتبر است   یارزش  تولدش  و    )18(  و 

 .اخلاقاً قابل دفاع است

  14محور لیات تماینظر  نقد بر اساس
 15ایدگراز

5 

 .نفسه ارزشمند هستندیر، ف یوجود انسان و خمانند  يجاد اموریا
  16محور ات ارزشینظر  نقد بر اسـاس

ا)19(  کــانــت ــبـن،  ،  )20(  نــایـسـ
 )21(  ملاصدرا

6  

  
  

 
1. Spears 
2. The Principle of Procreative Beneficence 
3. Utilitarianism 
4. Harman 
5. Savulescu 
6. Kahane 
7. Person-affecting views 
8. Symmetry 

9. Parfit 
10. The principle of harm 
11. Magni 
12. Hedonistic 
13. desire fulfilment theories 
14. Desire-based theories 
15. DeGrazia 
16. value-based 

 [
 D

O
I:

 1
0.

18
50

2/
ijm

e.
v1

8i
21

.2
01

76
 ]

 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 ij
m

e.
tu

m
s.

ac
.ir

 o
n 

20
26

-0
6-

09
 ]

 

                             9 / 15

http://ijme.tums.ac.ir
http://dx.doi.org/10.18502/ijme.v18i21.20176
https://ijme.tums.ac.ir/article-1-6944-fa.html


  ي ه فرزندآوری بلکشا عل   ی استدلال اخلاق  ي انتقاد  ی بررس  :  راستین طرقی   10
 

 
Website: http://ijme.tums.ac.ir 

 

  

  یاتیاله  ملاحظات  ثیح  از  نقد.  ب
 ث یح  از  ی اساس  یاشکالات  دچار  بلکشا  دگاهید  و  استدلال

  : مانند  است، یات یاله يهاآموزه 
خلود در عذاب، آنگونه که در استدلال فرض گرفته   آموزه.  1

اولاً   است؛  نقد  قابل  جهت  چند  از  است،  آموزه   نیاشده 
  ،یندارد. مثلاً در فرهنگ اسلام  تیاست و قطع  ریرپذیتفس
  و  مکث به    راقرآن    دراز مفسران، «خلود» در عذاب    یبرخ
  ی طرف  از  ؛) 22(  اندکرده  ریتفس  تیو نه ابد   ی طولان  یدرنگ
 از   ياریبس  يبرا  جهنم  عذاب  که   باورند   نیا  بر  ياریبس

تطه  يپاکساز   جنبه  دوزخ،   در  گرفتاران و    ریو  از گناهان 
  پاك   از  پس   ،يروز  بالاخره  و   دارد  ی مانیایب  ي هايدیپل

از    ی کیاساساً    افت؛ی  خواهند  نجات  ها،يدیپل  از  شدن
 ی بهشتو جهنم آن است که هر اهل  بهشت  اهل  يهاتفاوت

است جاودان  بهشت،  اهل  یول   ،در  دوزخ   یجهنمهر  در 
از اهل دوزخ از آن خارج خواهند   یو برخ  ستیماندگار ن

 از   يمحدود  يدسته  تنها  زین  تعداد  ثیح  از  اًیثان).  23(  شد
  منافقان  و  کفار(مانند    بود  خواهند  عذاب  در  مخلد   انسانها

  و  عناد   خود،  نفاق  و  کفر  در  که  يافراد  یکل  طور  به  و
  که  یکسان   ل،یدل  نیهم  به   و )  اندداشته  حق   با   یدشمن

  فتاده ین  در حق  با  عامدانه  ا ی  و   است  دهینرس  آنها  به  قتیحق
 مستضعفان(مفهوم    گرفت  خواهند  قرار  عفو  مورد  باشند، 

 در   یاله  رحمت  و  جمال  صفات  ثالثاً.  )24(  )قرآن  در  يفکر
  در  که   است  پررنگ  آنقدر  تیحیمس  و   اسلام   ژهیو  به  انیاد

 است   ممکن   خداوند   ان،ی اد  نیا  با   آشنا  افراد   اکثر  ذهن
  و  ببخشد  يابهانه  اندك  به  را  خطاکاران  تیاکثر  ای   همگان

 به   توجه  با  لذا.  )25(  برد  بهشت  وبه  داده  نجات  عذاب  از

به    اخلاقاً  نیوالد  ،یاخلاق  تیمسئول  یمعرفت  شرط مجاز 
چون    يفرزندآور در    نیقیهستند،  فرزندشان  عذاب  به 

 ندارند.  امتیق

 را   خود  فرزند  که  احتمال  نیا  مؤمنان،  خصوص  در.  2
  د یشا   و  است  اندك   اریبس  نند یبب  مانیایب  يفرد  ندهیدرآ

  جزو  آنها   فرزند  است  ممکن که  فتندین  هم  فکر  نیا  به  اصلا
  شتر یب  شانیا  خصوص  در  ی معرفت  شرط  لذا .  نباشد   مؤمنان

 .  ردیگیم قرار نقض معرض در

خودِ فرزندان به   یاخلاق  تیگرفتن نقش و مسئول  دهی ناد.  3
و    افرادعنوان   از    مختارآزاد  آگاه  ن  کیو  و    ده یناد   زیسو، 

مسئول ترب  نیوالد  تیگرفتن  از    تیدر  مراقبت  و  فرزند 
سو  شان، یا  يمعنو  ی زندگ   استدلال  گر ید  نقد  گر،ی د  ياز 

فقط مسئول تولد فرزند   ن یوالد. از منظر قرآن،  است  بلکشا
او هم هستند:    يو سلامت معنو  تیبلکه مسئول ترب  ستندین

ا یأَ  ای« لِ  نَ یالَّذِ  هَ سکَمُْ وَأهَْ وا أنَفُ وا قُ نُ ا...  کمُْیآمَ ارً ).  6:می(تحر  »نَ
معنا  نیوالد  تیاما مسئول نه به  فرزندان    ینف  ينسبت به 

معنا که آنان علت   نیاست و نه به ا  خود فرزندان  تیمسئول
 هر فرزندان خود هستند، بلکه    نده یآ  يو رفتارها  دیتامه عقا 

مَّنِ «:  است  شیخوو عمل    دهیعق  مسئول  ت،ینها  در  یانسان
تدََى   ااهْ ي  فَإنَِّمَ تدَِ سهِِ  یهَْ فْ نَ لَّ  ومَنَ  لِ ا    ضَ ا ولََ یهَْ لُّ عَلَ ا یضَِ فَإنَِّمَ

خرَْى... رَ أُ زْ رةٌَ وِ ازِ رُ وَ زِ   ریسا  و   تیترب  و   خانواده )  15:  إسراء(  »تَ
که    است  فرد   خود   نیا  اما   مؤثرند   فرزند   سرنوشت  در   عوامل،

.  کندیم  انتخاب  را  خود  یزندگ  ریمس  و  ردیگیم  میتصم
آگاهانه) در استدلال بلکشا    ي(عذاب ابد  ECT  اصلا عبارت

اخت  زین و  انتخاب  از  برگز  ارینشان  در   ر یمس  دنیفرد 
 ش یمسئول عمل خو  نیوالد   ن،ی. بنابرادارد  عذابخطرناك  
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ن فرزندان  و  عق  زیهستند  خود،    دهیمسئول  عمل   چه و 
.  رندیگ  ش یجهنم را در پ   ریمس  چه  و   کنند   طلببهشت را  

  آگاه  موجودفرزندان به عنوان    اریبا توجه به اخت  ، ی به عبارت
  توسط  یتیترب  تعهدات  و  فیوظا  انجام  صورت  در  مختار،   و

  فرزند  عاقبت  خصوص  در  نیوالد  متوجه  یتیمسئول  ن،یوالد
 . بود نخواهد

در تأکید نکته پییشین و به عنوان یک مورد نقض مهم  . 4

  اءیانب  از  یبرخ  که   گفت  د ی با بلکشا  استدلال   کرهیپ بر  دینی  

  از.  داشتند  ناخلف   فرزندانمانند حضرت نوح،    ، یاله  اء یاول  و

  یی بالا  اریبس  گاهیجا   یاخلاق   ثیح  از  اء یانب  قطعاً   ، یطرف

و     شمار  به  انسانها  و  مؤمنان  یاخلاق  يالگو  بلکهدارند 

حروندیم از  ن  ثی.    یعال  مراتب  در  اءیانب  ناًیقی  ز،یفرجام 

  ی ن ینچنیا  يموارد  جه،ینت   در.  دارند  قرار  سعادت  و  بهشت

ه  دهدی م  خاطر  نانیاطم  مؤمنان  به   ت ی مسئول  چیکه 

خصوص    یاخلاق احتمالدر  آ  یسرنوشت    ندهیفرزندان 

  ت ی تربخود در    فیوظا  طه یاگر در ح  ست،یمتوجه آنان  ن

 . باشند نکرده يانگارسهلفرزندان  يو معنو ینید حیصح

 احتمالات   تمام   دی با  يفرزندآور  يبرا  میتصم  در   نکهیا.  5

 ممکن   يهادگاهید  همه(مثلاً    مسئله  اطراف  در  گوناگون

  ،ییگراشمول  ،یینابودگرا  مانند  انسان  ی شناسفرجام  درباره

 مورد   محاسبات  در  و  شده  گرفته  نظر  در)  يابد  عذاب  و

 از   که   است  یاخلاق  يری گسخت  نوع  کی  ردیگ  قرار  توجه

  از  را  یاخلاق  تعهد   نیا  جه،ینت  در  و  است  خارج  انسان  توان

 .  کند یو الزام خارج م يکارآمد

  و یاضیر  محاسبات   به  یاخلاق   ماتیتصم  کردن  مشروط.  6

  مسائل  حوزه  در  انیز  و  سود  احتمالات  یکمّ  يریگاندازه

اخلاق    لیشا با تقلاست. بلک  دیمحل ترد  ،ی مانیو ا  یانسان

معادله به  ب   ی اضیر  ي هاتولد  معنا  یتوجهیو  نظام    ییبه 

  درك  در  یمعرفت  یفی، دچار تحرانیاددر    تیخلقت و ترب

 . است شده  تولد  و انسان يمعنا

  یرفتنیناپذ   ي امدهای پ  قیطر  از  نقد .  ج
  اگر   پس.  دارد  یقبول  رقابلیغ   يامدهای پ بلکشا    استدلال

  مهم   چالش  نیا  با   هم  باز  م،یکن  فرض  درست  را  او  استدلال

  قابل   يرو  چیه  به  که  دارد  دنبال  به  را  ییامدهایپ   که  است  مواجه

  : جمله از ست،ین قبول

  شودیم  هم  مانانیایب  شامل  بلکشا   استدلال   که  آنجا  از.  1

 ي برا  و  ستین  شرط  يابد  عذاب  به  نیقی  استدلال  در(چون  

 مطرح   احتمال  کی  عنوان  به  يابد  عذاب  وجود  زین  آنها

.  شود  منقرض  د یبا   بشر  نسل  باًیتقر  صورت،  نیا  در)،  است

 صراحتاً   یبرخ.  است  رشی پذ  رقابلیغ   ياجه ینت  ن،یا  خود  که

  معرض  در  انسان  نسل  که  يموارد  در  که  اندکرده  استدلال

  در  که  هستند  مسئول  ضرورتاً  موجود  افراد  باشد،  خطر

  ی تبعات  کوشش  نیا  هرچند  بکوشند،   نسل  ریتکث  جهت

 ). 26( باشد داشته

 ی کنوننسل    اکثرکه    می ریبپذ  دی بااستدلال،    نیا  طبق.  2

و بر ضد اخلاق    اند بوده  یاخلاق   ریغ   اقدام  کی  محصول  بشر

شده حالاندمتولد  در  م  ی !  نظر  به    ت یرعا  اگر   رسدیکه 

  شود،  نقض   زمان   طول  در   انسانها   تیاکثر  توسط  ياقاعده

  باشد؛و قابل دفاع    موجه  ، یاخلاق  یقانونعنوان    به  تواندینم

  قانون،  کی  با  انسانها   اتفاق   به  بیقر  تیاکثر  تخلف  رایز

که    یحال  در  ،است  یفطرت انسان  با  قانوننشانه مخالفت آن  

 .است اخلاق  مهم يانهایبن از فطرت،
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  ای (تجرد    آن  ی اخلاق   امدیپ  و   استدلال  ن یا  به  انسانها   اگر.  3
  نه و  ماند  خواهد ی باق یانسان  نه باشند،   بندیپا) يسازمیعق
  و   بلکشا  یحت  نه  و  ، یاخلاق  تیمسئول  نه  و  یاخلاق  اصلاً

 !او استدلال

  م یندارد و قابل تعم  ياختصاص به فرزندآور  بلکشا  استدلال
-ممکن است  فرداست. چون هر اقدام    ی اخلاق  ماتیبه همه تصم

  ا یخود و    يمنجر به عذاب ابد  -ریتاث  اندكِ  اریبس  احتمال  با  ولو
  و  کرد،صرف نظر  یو اقدام  میاز هرتصم دیشود. پس  با  گرانید
 توان یم  ه،یقض  شدن  روشن  يبرا !  یکردن زندگ  ل یتعط  ی عنی  نیا

  نجایتا ا  شود،یمبه طور ناخواسته متولد    يفرزندفرض کرد که  
خصوص   در  اما  ست؛ین  نیمتوجه والد  یتی مسئولنظر بلکشا    از
 ؟ چگونه  حال،.  هستند  مسئول  مقطعاً  ن یوالد  فرزند،  نیا  تیترب
روش  با  و تصم  ؟یچه  ا  نیوالد   یمیهر  از  لحظه به    نیبخواهند 

بگ چالشهمان    رند،یبعد  و  بلکشا    یاشکال  اساس    دربارهکه 
 وارد   زین  ینینچنیا  ماتیتصم  خصوص  در   د، ی گویم  يفرزندآور

  روزمره  یزندگ  واقع  در!  کنند؟  چه  د یبا  نیوالد  پس.  شودیم
  . شد خواهد مختل انسان

  گیرينتیجه
درباره    دگاهید  داد  نشان  یلیتحل  مطالعه  نیا بلکشا 

  د یجد يبندصورت اساس بر  آن ی اخلاق مخاطراتو   يفرزندآور
شرط تلف  هی از  و  تقارن،    قیپاسکال  عدم  اصل  با    نیع   درآن 

  است؛  یاساس  يچالشها  و  ابهامات   دچار  ،ينوآور  و  تیجذاب
  مخدوش  شدت   به  را  بلکشا  استدلال  اعتبار  که  ییچالشها

 اشکالات   نیا  برابر  در  یروشن  ي هاهیدفاع   که  ی زمان  تا  و  سازد،یم
 جه ینت  استدلال  نیا  از  او   که  يایالزامات اخلاق   است،  نشده   مطرح
  .  بود خواهد ناموجه است گرفته

نت اخلاق  چیه  جه،یدر  و    يبرا  یتعهد    ي سازمیعق  ایتجرد 
  موجه  یعمل  يفرزندآور  ، یاخلاق  ثیاز ح  و  ست،ین  افراد  متوجه

 گر ید  ي. از سو رمسئولانهیغ   يریخطرپذ  کیو متعهدانه است، نه  
ترب  يفرزندآور  تین و  جامعه  تیتولد  و  صالح    ایپو  يافرزندان 

  انی پا  در  باشد.  ریمنشاء خ  تواندیاست و هم م  ریاست که هم خ
و مستند    هیچندسو  يگفت که با وجود تلاش در ارائه نقد  د یبا

همراه    یی ها تیمقاله با محدود   نیا  ، یات یو اله  ی به منابع فلسف
آن  نخست  اصلاست.  تمرکز  تحل  ی که  بر  و    ی عقلان  لیمقاله 

تجرب  یاتیاله سنجش  از  و  به   یشناختجامعه  ای  یاست  نسبت 
رفتارها  زانهیتولدست  يهادگاهی د  ریتأث   شده   زیپره  ی جمع  يبر 

اسلام منابع  از  استفاده  وجود  دوم، با  اصل  ،ی است.  بر    یتمرکز 
  يایزوا  ریسا) بوده و  یاسلام  ی عقل  اتی(اله  یخاص  يسنت فکر

معاصر، مجال    ی نوکلام  ي کردهایرو  ای   ی مانند نگاه فقه  یاسلام
ن ااندافتهیطرح  نظر  نی.  محدوده  مشخص    يعوامل،  را  مقاله 

  . دهندیم  شنهادیپ  زیرا ن یآت  يهاو امکان گسترش سازند یم
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A Critique of Blackshaw’s Ethical Argument Against Procreation 
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Abstract 
 Recent decades have witnessed a decline in birth rates and a growing trend 
toward voluntary childlessness, phenomena reflected in emerging ethical 
theories such as antinatalism. This study critically analyzed one of the most 
prominent arguments in this domain—Bruce Blackshaw’s “Applying 
Pascal’s Wager to Procreation.” Inspired by Pascal’s Wager and 
McMahan’s Asymmetry Principle, Blackshaw argues that since a child may 
one day lose faith and face eternal torture, procreation is morally 
impermissible, regardless of the low probability of such an outcome. He 
concludes that moral responsibility requires individuals to avoid 
reproduction altogether, either through celibacy or sterilization. This study 
critiqued Blackshaw’s argument from three perspectives: (1) its implausible 
implications, such as generalizing to all moral decisions and disruption of 
everyday life; (2) foundational critiques by moral philosophers who reject 
asymmetry principle; and (3) incompatibility with theological foundations, 
particularly within the Islamic tradition, such as the neglect of key 
considerations including the moral responsibility of children, the 
educational role of parents, and the diverse interpretations of eternal 
damnation. From an Islamic perspective, procreation is not a hazard but 
rather part of the prophetic tradition, human nature, and the wise design of 
creation. Birth is seen as a gateway to development, choice, and proximity 
to God. 
 
Keywords: Bioethics, Reproductive ethics, Procreation, Contraception, 
Reproductive sterilization, Antinatalism. 
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